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Bu calisma grubunun amact genel olarak anayasa yargisinda ve 6zel olarak Ttrk Anayasa
Mahkemesinin (AYM) yargisal davranisint hukuk fakaltesi 6grencileri ile bitlikte tartismak, anayasa
yargiclarinin karar alma davranislarint hukuk normu disinda hangi faktorlerin etkiledigini
gozlemlemeye calismaktir. Yargisal davranis alant ABD’de ortaya ¢ikmis ve orada pekismistir. Ancak
son yillarda yargisal davranis arastirmalart ABD disina yayilmaktadir ve diinya ¢apinda kuram, veri ve
konu agisindan muazzam gelismelere sahit olunan bir alana dontusmustiir. Yargisal karar alma
mekanik ve rasyonel bir stire¢ olmaktan ziyade, sosyal, psikolojik ve siyasi etkenlerin etkiledigi bir
davranissal siirectir. Ornegin yargiclarin ag veya tok iken verdikleri kararlarin farklilagsmast veya
Ramazan ayinda ceza yargilamalarinda verilen kararlarda daha hosgoriilii olmalari yargisal karar alma
stirecinin komplike yapisini géstermektedir. Oyleyse mahkemelerin vardigi sonuglart davranissal
acidan ele almak, i¢tihadin saglamligint 6lgmeyi miimkiin kilabilir. Bagka bir ifadeyle, mahkeme
kararlarinin vardigt sonuglart hukuksal gerekcenin 6tesine gegerek incelemek 6nemli ve degerlidir. Bu
baglamda bu ¢alisma grubunun amaci yargisal davranis alanini tantyaak AYM’nin yargisal tutumunu
irdelemektir. Turkiye’de AYM’nin yargisal davranist konusunda son yillarda bir ilgi
gozlemlenmektedir. Ozellikle bireysel basvurunun hukukumuzda her gecen giin artan rolii karsisinda
AYM ictihadint giderek daha yakindan takip edilmektedir. Bu bakimdan AYM’nin tutumunun yargisal
davranis perspektifinden analiz edilmesi i¢tihadin stirekliligine yonelik bir 6ngorii saglayabilir ve
kararlarin kirilganliginin l¢tilmesini miimkin kilabilir. Bu baglamda grubun amaci Turkiye’de hukuk

literatirintn yabanct oldugu bir arastirma yontemini anayasa hukukunun imkanlari ile bir araya



getirmeye calismaktir. Bu grubun kurulmast 6ncelikle 6grencilerin “yargisal davranis” ¢alismalarint
tanimasina katki saglayacaktir. Ayrica grupta yapilacak okumalarin ve tartismalar, 6grencilerin
hukukun nasil uygulandigina dair anlayislarint gelistirecek, teori ile pratik arasindaki farkin

torplilenebilecegi bir imkan olarak kullanilabilecektir.
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Katilimcilarin Yukumlialukleri

e (Calisma grubu on bes giinde bir toplanacaktir.
o Ogrenciler her toplantidan énce ilgili haftanin materyalini okumalidir.

e  Grubun iye sayisina gore belirlenecek sayida katilimey, ilk hafta haric, her oturumda

kendilerine verilen bir okumayt veya mahkeme kararini 15 dakikada sunacaktir.

Bagvuru Kogullari

e Bu gruba bagvuru icin herhangi bir not ortalamasi sart1 yoktur.

e Bagvuran 6grencilerin asagidaki dersleri basartyla tamamlamis olmast gerekir:
Medeni Hukuk I-IT
Anayasa Hukuku I-11

o Ogrenciler, bu calisma grubuna neden katilmak istediklerini agtklayan bir niyet mektubu

sunmalidir. Niyet mektubu 500 kelimeden uzun olmamalidir.



